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Vorwort

Eine weitere Pllichtiibung zum Augustana-Jubilium 19802 — Ja und
Nein! Selbstverstindlich hielt es die Universitit fiir ihre Pllicht gegeniiber
den Studenten und interessierten Mitbiirgern der Stadt Augsburg, einen
wissenschaftlichen Beitrag zum akruellen Ereignis zu leisten. Aber die
Chance, diesen Beitrag in Gestalt ciner Ringvorlesung iiber das ganze
Sommer-Semester 1980 ausdehnen zu kinnen und ihn nicht auf eine reich-
lich gefiillte Festwoche konzentrieren zu miissen, wurde genutzt, um der
Vortragsreihe einen besonderen, von anderen Festveranstaltungen abwei-
chenden Charakeer zu geben. Anhand ausgewihlter Themen aus einem
dulerst breit aufgefaliten historisch-theologischen Zusammenhang sollte ver-
sucht werden, die verschiedenen geschichtlichen Prozesse zu erhellen, in
deren Schnittpunke die Confessio Augustana stehr. Handlungsinterferenz
und Heterogonie der Zwecke bestimmen dieses Bild ebenso wie die dar-
aus abgeleiteten aktuellen Spannungen. So war die Mitwirkung von Pro-
fanhistorikern wie von Theologen beider Konfessionen erforderlich, um
dem gegebenen Problemfeld wenigstens einigermafien gerecht werden zu
kinnen. Im Auftrag der Universitiit habe ich daher als zustindiger Fach-
vertreter fiir Geschichre der frithen Neuzeir, beraten und unterstiieze durch
die Kollegen Brandmiiller, Gottlicb und Immenk&trer, kompetente Fach-
leute zu gewinnen wversucht. Ich bin im Lehrkorper der Universitic auf
erfreuliche Bereitschaft zur Mitarbeit gestoflen und konnte dank finan-
zieller Férderung durch die Gesellschaft der Freunde der Universitiit auch
evangelische Theologen von auswiirts zur Mitwirkung gewinnen.

Die Reihe beginnt mit einer Untersuchung altkirchlicher Bekenntnisse
durch Herrn Gottlieh (Lehrstuhl fiir Alte Geschichte, Augsburg), jener Be-
kennenisse, auf die sich die Confessio Augustana immer wieder bezieht.
Herr Brandmiiller (Lehrstubl fiir Kirchengeschichte des Mittelalters und
der Meuzeit, Augsburg) behandelt drei Typen mirttelalterlicher Bekenntnisse,
um zu zeigen, wie sehr sie sich in ihrem Charakter von der Augustana
unterscheiden, deren eigentiimlichem Entstehungsprozeff er anschliefend
iwel weitere Beitrige widmet. Die Theologie der CA wird von Herrn
Miiller (Lehrstuhl fiir Kirchengeschichte, Institue fiir Reformationsgeschichre,
Erlangen) unter besonderer Beriicksichtigung dkumenischer Erkenntnisinter-
essen entfaltet. Herr Lienhard (Professor fiir Kirchengeschichte, Evangelisch-
Theologische Fakuleit, Scrafburg) referiert dann zundchst iiber die heute
hiufig iibersehenen und nicht gefeierten evangelischen Alternativen zur
CA, bevor Herr Immenkitter (Professor fiir Kirchengeschichte des Mirtel-
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alters und der Neuzeit, Augsburg), wie Herr Miiller einer der besten Spe-
zialisten fiir die Geschichte des Augsburger Reichstags von 1530, in zwei
Vortriigen auf die katholische Reaktion auf die Augustana cingeht. Die
drei Referate nach der Jubiliumswoche im Juni befassen sich dann mit der
Wirkungsgeschichte des Augsburger Bekennenisses. Zunichst beleuchter Herr
Ziegenaus (Lehrstuhl fiir Dogmarik, Augsburg) aus katholischer Sicht die
Problematik der sogenannten ,Anerkennung® der CA durch die katholi-
sche Kirche, wihrend anschliefend Herr Meyer (Professor am Ukumeni-
schen Institut des Lutherischen Weltbundes, Strafiburg) von der Bedeutung
der Augustana fiir Geschichte und Gegenwart des Luthertums handelt. Zum
Schluf versuche ich selbst (Lehrstuhl fiir Geschichte der frithen Neuzeit,
Augsburg) durch streng sozialhistorische Deutung des Konfessionalisierungs-
prozesses den profanen Wirkungszusammenhang der CA  begreiflich zu
machen.

Ich frewe mich, dall ich dank des Entgegenkommens der Herausgeber
dieser Reihe und der Energie des Redakteurs heute diesen unseren gemein-
samen Beitrag zum Augustana-Jubilium 1980 der Uffentlichkeit {ibergeben
darf. Selbstverstindlich liegr die inhaltliche Verantwortung fiir die Refe-
rate bei deren Verfassern. Das kann gar nicht anders sein bei einer Ver-
anstaltung, die nach ¢inem nicht zuletzt von der Bekenntnisbildung iiber-
holten Wort des jungen Luther geplant wurde: ,Man lasse die Geister auf-
einander platzen und treffen™ (WA 15, 5. 219).

Augsburg, am Friedensfest 1980 Wolfgang Reinhard



Gunther Gotelieb

Confessio in der alten Kirche:
Entstehung, Funktion, Inhalte

I. Emfiibrung in Thema und Aufgabe

1. Die Aufgabe — die vorgegebene Themarik

Bischof Ambrosius von Mailand har auf dem Konzil von Aquileia (381)
festgestellt: Anathema illi qui divinis Seripturis addit aliguid awt minuit
(#Fluch iiber den, der den Heiligen Schriften [der Bibel] etwas hinzufiigt
oder wegnimme®).! Der Ausruf des Ambrosius kann wie ein Leitwort iiber
unserem Thema stchen — wohlgemerke: iiber dem ganzen Thema. Die
Heilige Schrift als Dreh- und Angelpunke! Als Kern und Mitte! Denn
was in die bis heute giiltigen Glavbensbekenntnisse, das Nicaenum,
Constantinopolitanum und Apostolicum, aufgenommen wurde, ist die Kurz-
fassung dessen, was die Heilige Schrift als unveriuBerliche und unverriick-
bare Wahrheit und Glaubensgrundlage iiberlicfert. Es geht also, wenn wir
vom Bekenntnis reden, um das, was feststehr, was niche so oder so, be-
liehig, gewendet werden kann, Und wir fiigen hinzu: das Aufsagen und
Wiederschreiben von Bekennntnissen, das Aufstellen der MNorm ist niche
gleich mit den ersten Christen entstanden, sondern har sich im Laufe der
Zeit entwickele, {Im Newen Testament steht, wie wir wissen, noch keines
der giiltig gewordenen Glaubensbekenntnisze.) Wir haben es also mir einem
historischen Vorgang zu tun. Den vorzufihren, ist mir aufgetragen.

Der Anlafl, iiber dieses Thema zu reden, ist dullerlich, so konnte man
meinen: vor 450 Jahren legten einige Fiirsten und Reichsstidte eine von
Philipp Melanchthon verfafite Bekennenisschrife dem Augsburger Reichstag
vor. Dessen gedenken wir! Darum bieten die Katholisch-Theologische
Fakultit und die Philosophische Fakultit IT unserer Universitit eine ge-
meinsame Ringvorlesung an. Wir sind jedoch mit dem Entschluff zu feiern,
der Art, wic gefeiert werden soll, der geistigen Form, in der fiber ein Stiick
Vergangenheit Rechenschaft abgelegt wird, mit der Konzeption der Ring-
vorlesung, welche die Confessio Augustana in einen bistorischen Zusammen-
hang stellt, mitten im historischen Betrich.

' Gesta cone. Aquil, 36 (PL XV, Sp. 967 A).



Themen und Gegenstinde sind verschiedene, ausgewihlte Kapitel die-
ses historischen Zusammenhangs, mit der Confessio Augustana reils als
Mittelpunkt, teils als Hintergrund. Das sind, wissenschaftlich gesehen,
geisteswissenschaftliche Themen und Gegenstiinde. Unser Frage- und For-
schungsinteresse, aber auch das Fest- und Feierinteresse der evangelischen
Kirche, die sich der Uberlieferung zuwenden, werden mithin — ich greife
eine Formulierung Hans Georg Gadamers auf — ,durch die jeweilige
Gegenwart und ihre Interessen in besonderer Weise motiviert™.® Das ist
eine biindige Erkennenis iber das Forschen und Fragen auf dem Gebier der
Geschichte, der Theologie, der Literatur, der Philosophie und so weiter!
Ich will dicsen Hinweis auf theoretische Grundlagen des Umgangs mit
Geschichte als Anregung weitergeben, um bewufit zu machen, wie wir nach-
denken und reden.

2. Bearbeitung der aufgegebenen Themarik aus historischer Siche

Freilich kann sich der Historiker so gut wie der Theologe mit dieser
Sache (ich meine die aufgegebene Themarik) befassen. Der Blickwinkel
mag je verschieden sein. Fragestellung und Zielrichtung sind vielleiche
anders, obwohl ich meine, daft der althistorische und der kirchenbistorische
Ansatz nahe beieinanderliegen, wenn nicht sogar iibereinstimmen. Damit
es deutlich ist: ich spreche zu Thnen als Historiker und nicht als Theologe,
Ich will Thnen also das Thema aus historischer Sicht erliutern und in sei-
ner historischen Ausdehnung vorfithren. Die Grundrendenz ist demnach
die Darstellung eines Verlaufs. Gewesenes Geschehen wird, wie es dem
Historiker zukommt, beschrieben und erliurert.

3. Ausfithrung der aufgegebenen Thematik — tabellarische Ubersiche iiber
die Gliederung des Themas

Damit sind wir bei der Frage, was Sie im einzelnen erwarten diirfen:
Es war schlieBlich ein weiter Weg von den Grundwahrheiten dhristlichen
Glaubens aus der geschichtlichen Jesus-Uberlieferung, wie Paulus sie 1. Kor.
15,3—4 formuliert hat®, bis zum Glaubensbekenntnis in der Form und

* Pidert nach: K.-G. Faber, Theorie der Geschichtswissenschaft, Miinchen 21974,
5.25,

* Denn ich habe Eudh vor allem weitergegeben, was ich auch empfangen habe:
dafl Christus gestorben sei fiir unsere Siinden nach der Schrift, und dall cr be-
graben sei und auferstanden sei am driten Tage nach der Schrife [. . .].
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Gestale beispiclsweise des Nicacnum. Zuniichst will ich den Befund fiir die
ersten drei Jahrhunderte nach dem derzeitigen Forschungsstand in einer
Ubersicht vortragen. Im Mittelpunkt steht dann das 4. Jahrhundert, die
Zeit zwischen Nicaenum (325) und Constantinopolitanum (381) mir fol-
genden Themen: Die Enestehung des nicaenischen Bekenntnisses, die nach-
nicaenische Zeit, der arianische Streit und die Frage nach dem verbindlichen
Bekenntnis, die Rolle des Kaisers, also der Staatsmache, in den Glaubens-
fragen und die Stellung der Kirche. Insgesamt also: Im wesentlichen die
Entwidilung bis zur Bekenntnispolitik und Vereinheitlichung gebietenden
Gesetzgebung des Kaisers Theodosius 1. mit Schwerpunkt im 4. Jh.!

Von den Vorfragen sind damit die dironologische und die thematische
erlivtere. Bleibt ein Wort zu den Begriffen und zur systematischen Ein-
ordnung! Wir miissen unterscheiden zwischen Bekenntnissen unterschied-
licher Art und Form, die uns beispielsweise schon aus der Zeit des Ur-
christentums zahlreich iberliefert sind, und den Glaubensbekenntnissen mit
kirchenrechtlicher Geltung. Glaubensbekenntnisse mir kirchenrechtlicher Gel-
tung sind das Niceanum, das Constantinopolitanum, das Apostolicum, (Heute
abend richten wir den Blick insbesondere auf das Nicaenum und Constan-
tinopolitanum.) Um ihre Entstechung und vor allem ihr kirchenpolitisches
Umfeld geht es uns in diesem Vortrag. Mir Absicht! Weil die Bekenntnis-
schriften des Jahres 1530 (confessio, confutatio, apologia), ich zitiere Her-
bert Immenkétter, den ,ehrlichen Verstindigungswillen auf dem Boden
der alten Kirche® nachweisen. Der Boden der alten Kirche waren die giil-
ugen, allgemein als verbindlich anerkannten Glaubensbekenntnisse. Wir
begreifen in dieser Bindung und Verbindung zwischen alver Kirche und
neuzeitlicher Kirche, ja selbst Gegenwartskirche, die gemeinsame Katholi-
zitit, Das ist eine unnachahmliche Erfahrung und Bewufitwerdung wvon
Linheit — trotz allem, was die Kirche an Trennendem mit sich triige.

H. Auwsliibrung des Themas

L Der Befund fiir die ersten drei Jahrhunderte nach dem derzeitigen
Forschungsstand

1.1 Die Zeit des Urchristentums — Hobeitstitel als Bebenntnis

Die Kanonisierung der Glaubenswahrheiten und dhristologischen Grund-
lagen hingr zusammen mit der Frage nach der kirchlichen Ordnung. Dem
Urchristentum fehlten zuniichst eine einheitliche Verfassung, ein iiberein-
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stimmender Kanon und ein gleichlautend formuliertes Bekennenis4 Die
neuere theologische Forschung setzt bei der sogenannten ,Homologic® und
den Jesus-Akklamarionen ein. Freilich ist die dltere Ansicht, welche das,
was Paulus 1. Kor. 15,3—4 iiber Tod und Auferstchung Christ schreibt,
als ,Bekenntnis® verstand, auch heute noch nicht ganz iiberwunden. Sie
darf aber als @iberholr gelten, ebenso wie die These, das Urapostolicum
reiche mit seinen Anfingen schon in die Mite des 2. Jhs® Nach heutiger
Erkenntnis ist das diristliche Bekenntnis L urspriinglich keine Aufzihlung
der dem Glauben wesentlichen Uberlieferungsstiicke und Lehrwahrheiten. . .,
sondern die ebenso kurze wie unmifiverstindliche Bezeichnung des einen
gottlichen Gegeniibers, . . . der Person Jesu®.® Dieses Bekenntnis machte den
einzelnen Christen zum Christen und unterschied thn von den Nichtchristen.
Die Forschung nimme als Ausganzspunke ein bei Mt. und Lk. iiberliefertes
Jesuswore: ,, Jeder, der sich 2u mir bekennt vor den Mensdchen, zu dem
will auch ich mich bekennen vor meinem Varter im Himmel: wer mich aber
verleugnet vor den Menschen, den will auch ich verleugnen vor meinem
Vater im Himmel.*7 Das so entstandene christologische Bekenntnis sprichr
stets von der Person Jesu. Jesus erhielt bestimmre Namen und Hoheits-
titel zugesprochen, und zwar wurden die zahlreichen Tieel, die das Neue
Testament nennt, in einer Art Auslese auf drei Hoheitstitel reduziert:
Jesus der Christus (4 Xgwowdg) Jesus der Herr (& wdgsg) und  Jesus
der Schn Gottes (6 feéc w63 8es3)% Alle drei Hoheitstitel bezeichnen das
MNeuwe, Einmalige, Unverzichtbare, Wesentliche, das durch Jesus in die
Welt gekommen ist und sind in die Homologie, das heifit das Bekenntnis,
aufgenommen worden® Die dhristologische Homologie ist, wie Heinrich
Schlier formuliert, das Ergebnis einer kritischen Auswahl.® Zu den fishren-
den Titeln gehiirte also , Jesus ist Christus” oder ,Dieser ist Christus®,

* H. v. Campenhawsen, Das Problem der Ordnung im Usrchristentum und in
der alten Kirche, in: Bindung und Freiheir in der Ordnung der Kirdhe. Samm-
lung gemeinverstindlicher Vortrige und Schriften aus dem Gebier der Theologic
und Religionsgeschichre 222/223 (1959) 5. 7.

8 H. w. Campenbausen, Das Bekennining im Urdhristentum, in: ZNW 63 (1972)
S. 211. Zu den wichtigen neucren Arbeiten iiber das Bekenntnis in der alten
Kirche gehiiren v a.: R, P, C. Hangon, Tradition in the Early Churdh, London
1962: f. N. D. Kelly, Aludiristliche Glaubensbekenntnisse, Geschichte und Theo-
logie, Gottingen 1972 (Ubersetzung aus dem Englischen; Originaltitel: Early
Christian Creeds, London #1972); H. v. Campenbansern, Das Bekenntnis Euvschs
von Caesarea (Micaca 325), in: ZNW 67 (1976) 5. 123-—135,

¢ Campenbansen, ZNW 63 (1972) 5. 211.

T Ebd. 5. 213.

¥ M, Schlier, Die Anfinge des diristologischen Credo, in: Zur Frihgeschichie
der Christologie, hg. v. B. Welte, Freiburg 1970, 5. 35—44.

* Vel. dazu Campenbansen, ZNW 63 (1972) 5. 211—217.

1 Cchlier, Die Anlinge des christologischen Credo, S. 36,
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Verweilen wir noch einen Moment bei diesem Titel. Wir entnehmen ihm:
sich zu Jesus, dem Christus bekennen, bedeutete: Christ sein und heiflen.
Ich meine, wir kéinnten diesen Sachverhalt an einem Beispiel aus der Praxis,
das ich in der theologischen Literatur in diesem Zusammenhang niche fand,
recht gut erliutern; es ist cin Beispiel aus dem Alltag einer rémischen
Provinz: Plinius d. J. beschreibt in einem Brief an Kaiser Traianus das
Verfahren vor Gericht gegen Christen. Der springende Punkt war dabei
das momen ipsum, nimlich Christianns. Die Anklage lautete Christiamus
est; der Starthalter als Richter fragte Christianus esf und die Antwort
Christianns sum zog das Todesurteil nach sich.! Wer verneinte, mufite die
Gitter anrufen und Opfer vollzichen, Nidhs weiter! Das nomen ipsum,
das sich aus dem Hoheitstitel ,, Jesus ist Christus® herleiter, ist Bekenntnis,
Gestindnis und, von der christenfeindlichen Reichsgewalt her gesehen, crimen
zugleich, Der Bekenntnissarz , Jesus ist der Christus®, der den Bekenner
zum Christen macht, ist eine Bezeichnung fiir den gemeinsamen Glauben
an Jesus.

1.2 Zur Frage der Taufbekenntnisse

In der Bekenntnis-Diskussion spiclen die Taufbekenntnisse eine wichtige
Rolle. Ich will das in ein paar Stichworten beschreiben. Vorherrschend ist
die Meinung, daff die ilvesten christlichen Bekenntnisse einen kultischen
Ursprung haben, nidmlich aus dem ,Taufbekenntnis® entstanden sind, ob-
wohl sich die Zusammengehérigkeit von Taufe und Bekenntnis aus den
Texten der apostolischen Zeit nicht nachweisen lift. Hans von Campen-
bausen sicht in der Annahme eines Taufbekenntnisses den Einfluff der
ilteren Symbolforschung, fiir welche die spitere Entwicklung der Tauf-
lwrgie ein sicherer Riickschlu gewesen sei.’? Gegen diese schon zur Tra-
dition gewordene communis opinio haben Hans won Campenbausen und
andere geltend gemachr, dafl sich in den Taufvorgingen der dltesten Zeit
keine Spur eines voraufgehenden Bekenntnisses finde. Aber man habe den
Tiuflingen (ohnehin erwachsene Gemeindemirglieder) vor der Taufe ein
Versprechen beziiglich der sittlichen Gebote und Ordnungen abgenommen.
Der frishchristliche Taufunterricht weise eindeutig in die prakrisch-ethische
Richtung. Das 2. Jh. brachte Wandlungen und Neuwerungen. Tertullian
beschreibe die Taufpraxis im rimischen Africa: Der Kandidar beantwor-
tete, im Wasser stehend, die Fragen der Taufformel einzeln mit einem
~mstedet oder .credo”. Anschliefend wurde er getaufr. Aber wir hiren

' Plinius, epistulae X 96 und (die Antwor: Kaiser Traians) 97; insbeson-
dere 96, 2—6. J. Molthagen, Der romische Staar und die Christen im zweiten
und deiteen Jahrhunderr, Gottingen #1975, 8. 13—=21.

¥ Campenbausen, LNW 63 (1972) 5. 227 f.
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